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UDK 908(497.6)
Pregledni rad

Snjezana VASILJ

PRILOG RAZMISLJANJU O ZONAMA
NASELJENOSTI BiH U DOBA ANTIKE

Ovaj rad je pokusaj, na primjeru Hercegovine, objasnjenja procesa, koji
su tijekom antike doveli do izdvajanja Cetiri prepoznatljive urbane zone na
prostoru BiH. I dok su u centralnoj, sjeveroistocnoj i sjeverozapadnoj Bosni,
pri tome, presudnu ulogu imali geomorfoloski faktori, na prostoru Hercegovine
presudnim se pokazala rijeka Neretva. Ona je sa svojim pritokama, tijekom
milenija, odredivala sudbinu ovih prostora povezujuli istocnu obalu Jadrana
s unutrasnjoscéu, te utjecuci na drustvena, gospodarska i kulturna kretanja
zajednica koje su uza nju obitavale i posebno je tijekom antike i urbanizirale.

Govoriti o procesu urbanizacije na tlu BiH u doba antike, s aspekta
mogucega kontinuiteta, danas nije niti lagan, a niti jednostavan zadatak.
Razloge za to, na prvom mjestu, treba traZiti u nedostatnoj istraZenosti,
koja ogranicava sagledavanje u cijelosti i rekonstruiranje procesa koji su,
na odredenim punktovima, aktualni od vremena najranije proslosti, tocnije
od onih faza protohistorije kada epihorske zajednice pocinju, izmedu
ostalih, ulaziti i u znacajnije urbane promjene.! Aktualizirat ¢e se tijekom
antike kroza slozene procese romanizacije prvo Ilirika, a zatim i provincije
Dalmacije, tako $to ¢e uéi u komplicirani sustav upravno-pravnih normi
rimske imperijalne administracije, koja je finalizirana u fazi stjecanja
potpunih municipalnih prava.?

1 BojaNovski, 1988., 71-72, 346.
2 Isti, 1988., 345-354. U urbanoj tradiciji Ilirika najée$¢e se spominju dva tipa
naselja epihorskih zajednica: castella, sredista manjih rodovskih zajednica i oppida koja
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Napredak u tako kompliciranim sadrzajima u potpunosti ne mora
biti neizvjestan. Zahvaljujuéi iako skromnim rezultatima dosadasnjih
istraZivanja, povijesnim vrelima te epigrafskim i onomastickim analizama,
moguce je otvoriti temu koja bi, bar u nekim segmentima, mogla
ukazati na neke procese urbanoga razvoja na prostoru BiH.} Njihova
posljedica jesu 4 urbane zone izdvojene i transparentno prepoznatljive
na prostoru Hercegovine, u centralnoj, sjeveroisto¢noj i sjeverozapadnoj
Bosni, skoro identicne s onim regijama koje i danas karakterizira
naseljenost. Znacajno je naglasiti da su u tim sloZenim procesima pre-
sudnu ulogu odigrali geomorfoloski faktori koji su, viSe nego rijecni
tokovi (s izuzetkom Hercegovine), s karakteristicnim rasporedom pla-
ninskih lanaca stvorili “zatvorene zemljopisne cjeline” koje su tijekom
stoljea utjecale na konsolidiranje plemenskih zajednica osiguravajudi
funkcioniranje njihovih plemenskih Zupa, ali i razdvajaju¢i te najceSce
nedobronamjerne susjede.

Te procese je posebno transparentno mogudée pratiti na prostoru
Hercegovine gdje se, osim geomorfoloskih osobnosti, presudnim faktorom
u procesu urbanizacije, ipak, pokazala rijeka Neretva koja je sa svojim
pritokama: Ramom, Bunom, Bregavom, Trebizatom i Krupom tijekom
milenija odredivala sudbinu ovih prostora.’ Povezivala je istoénu obalu
Jadrana s unutra$njoséu, ali i utjecala na medusobne odnose i kulturna
kretanja plemenskih zajednica koje su obitavale uz njihove tokove.b

Da je, upravo, Neretva bila razlog takvom razvoju, dokazuju brojni
arheolo$ki nalazi jo§ iz vremena prapovijesti kada su ovi prostori pruzili
utociste Ziteljima kasnoga paleolitika. Ti tragovi, prepoznatljivi u gravuri
pecine Badanj u kanjonu Bregave kod Stoca, svjedoce o epigravetjenskoj
tradiciji, koja je ove krajeve kulturno povezala s jadransko-mediteranskim
krugom paleolitske umjetnosti.’

nastaju uz gradinske utvrde i vaZe za centre teritorijalnih zajednica s odredenom
autonomijom. U vrijeme Rima, s procesom municipalizacije éesto mijenjaju status i
postaju “naselja rimskog tipa”, ali samo s peregrinima s pravom rimskoga gradanstva.
Proces romanizacije moguce je pratiti po gentiliciju koga domoroci nose; npr., u Ljubuskom
to su: Julii, Claudii, Flavii, Ulpii i Elii; u Stocu: Flavii i Aelii; u Konjicu Aelii i Aurelii,
u Rami: Flavii, Ulpii i Aelii ili u Capljini jedan rijedak gentilicij Septimii.

3 Informativni uvid u stanje istraZenosti pruzaju: Arheoloski leksikon BiH, 1988.,
tom L-III. i Arheoloska karta, Mape 1.-IV.

4 BoJanovski, 1988., 7

5 VasiLy, 2003., str. 125-140.

6 ZaniNovié, 1980., 173-180; BosaNovski, 1988., str. 88-143.

7 BASLER, 1979., str. 348-354; WHaLLON, 1989, str. 7-21; Kusunpzié, 1989., str. 13-38.
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Do znacajnijih promjena u prapovijesti, ipak, dolazi u neolitiku kada
se Neretva pokazala kao najjaca neolitska prometnica.® To znadi, da su
ovi prostori s jedne strane, genetskim i kulturolo§kim odrednicama, preko
jadranske obale, postali dio cirkummediteranskoga svijeta, a s druge posredna
zona preko koje su ti utjecaji prenoSeni u unutrasSnjost, a posebno u
centralnu Bosnu.? Izravan dokaz jesu arheoloki ostaci neolitskih naselja
registrirani u Zelenoj Pe¢ini iznad vrela Bune,X® Cairima kod Stoca,! ali
i u Lisi¢i¢ima,'> Ravli¢a i Hateljskoj pecini.’3

I period eneolitika na prostor Hercegovine donosi znacajne promjene
do kojih nije doslo izravnom smjenom novih eneolitickih populacija,
nego dugotrajnim procesima koji su kulturoloSki mijenjali, eneolitizirali
neolitsko nasljede.! Iako te promjene, u prvim fazama, nisu bile posljedica
etni¢kih promjena, njihovi tragovi su registrirani na viSe (tocnije 14)
lokaliteta, izmedu kojih se izdvajaju: Guvnine kod Capljine, Lazarusa,
Jejinovaca ili Hateljska pedina kod Stoca (Sl. 1).1° Te promjene do kojih
je doslo pod utjecajem indoeuropskih seoba u potpunosti su bile zaokruzene
kroz bron¢ano doba kada su u njegovoj zavrSnoj fazi sazreli uvjeti za
formiranje nukleusa buducih plemenskih zajednica, koje je povijesno vrijeme
prepoznalo kao Ilire.!6

Kontinuitet kulturnih procesa tijekom rane i srednje bronce nije prekidan.
Iz toga perioda ovi prostori bastine vie lokaliteta, koji su prepoznatljivi po
brojnim gradinskim naseljima kao §to su: Guvnine (Gagrice) u Domanovi¢ima
kod Stoca, Ki¢in iznad rjetice Bunice, Kamenak u Culima na rubu Mostar-
skoga blata i Prenju u dolini Bregave, ali i po naseljima na otvorenom: Bunsko
u Blagaju, Pijesci kod Zita ili Varvara u Rami, koja su unato takvoj broj-
nosti dala vrlo skroman bron¢anodobni materijal.l” Nedovoljna istrazenost
1 nedostatak arheoloskih nalaza, posebno onih izravno iz naselja, onemo-
guéuje donoSenje preciznije slike o naseljima i naseljenosti toga perioda.

8 BeNac, 1973., str. 37-45.

 Bartovié, 1979., str. 473-633. Te kulturne veze, moZda je vaZno naglasiti, ne
funkcioniraju prijevojem na Ivanu, koji se za ¢ovjeka toga vremena pokazao kao nesavladiv,
nego Neretvicom, a zatim podnozjem planine Vranice dalje prema Butmiru i Kaknju.

10 Benac, 1957., str. 61-92.

11 Marwoanovié, 2000., 181-182.

12 BeNac, 1958., 3-106.

13 Maruanovié, 1981., 1-97.

14 Benac, 1979., 15-26.

15 Marwanovié, 2003., 25-159.

16 Covié, 1978., 133-147.

17 Ist1, 1999., 18-28.
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Sl. 1. Eneoliticke kulture u Hercegovini
(1. Ravliéa pecina, 2. Velika gradina, 3. Zelena pecina, 4. Guvine,
5. Badanj, 6. DZakulina glavica, 7. Lazaru$a, 8. Gornje Banje,
9. Jejinovaca, 10. Hateljska pecina, 11. Leskova glavica, 12. Orah,
13. Manastirska pecéina, 14. Pecina Greben).

Kraj bron¢anoga i pocetkom Zeljeznoga doba na cijeli prostor BiH
donijet ée znacajne kulturne promjene.!® Tada ée s nastankom Zeljeznoga
doba od 9. st. pr. Kr. Neretva postati odredena grani¢na zona, koja je
upravo ovdje dijelila, ne samo “dvije kulturne skupine veé i dvije znatno
Sire kulturne oblasti”.’® To znadi da su se krajevi zapadno od Neretve
nalazili unutar srednjodalmatinskoga kulturnog kruga, a oni isto¢no od
nje pod utjecajem glasinacke kulturne skupine. S tim u svezi, znacajno

18 Barovié, 1983., 271, 331-357.
1% Covié, 1999., 29.
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je ukazati na to vrijeme kada su nove tehnologije utjecale na unaprjedenje
druStvenih odnosa i stvaranje sloZenijih gospodarskih kretanja. Naravno
da su i posljedice bile znatne. Dolazilo je do raslojavanja unutar plemenskih
zajednica i izdvajanja jednoga vjerojatno ratnickoga sloja koji je ve¢ tada
bio u stanju postavljati i odredena pravila.?0

U takvim okolnostima kod svih tada poznatih etnickih zajednica:
Delmata, Narensa, Deretina, Daorsa i Ardijeja, aktualna naselja i dalje
su bile gradine, koje se u svom temeljnom obliku nisu mijenjale, sve do
dolaska Rimljana na ove prostore. Najc¢eS¢e su to impresivni lokaliteti
kod kojih je sigurnost postignuta mudrim izborom pogodnoga mjesta za
naseljavanje i konstrukcijom moénih fortifikacija uklopljenih u prave
obrambene sustave kakvi se jo§ uvijek mogu vidjeti na ostacima gradina:
Ogra¢ u Hodbini, Zvonigrad u Pologu, Gradina u O$ani¢ima, Martinovica
Gomili ili Prenju kod Stoca.’! Iako do danas, sa izuzetkom Gradine u
Osaniéima, nisu sustavno istrazivane, njihovi ostaci ukazuju na viSe ¢injenica.
Osim S$to je potvrden i naglaSen kontinuitet njihove naseljenosti, one su
i znacajan dokaz graditeljskoga koncepta, koji je, istovremeno, zadovoljavao
gospodarske, druStvene i politi¢ke kriterije zajednica, koje su ih gradile
1 u njima obitavale.

Zahvaljujuéi arheoloSkim, onomasti¢im i topografskim istrazivanjima
u znacajnije promjene ovi prostori ¢e uéi tijekom 5. st. pr. Kr. Dok su
u to vrijeme kulturni utjecaji s Glasinca i prostora sjeverozapadnoga Bal-
kana postupno slabjeli, strujanja iz Sredozemlja postajala su sve intenzivnija.>
O tome svjedoce brojni nalazi koji ukazuju na nesumnjive grcke, italske
ili etrurske elemente.?? Uz njih, u stolje¢ima koja su uslijedila, zna¢ajnijim
¢e se pokazati helenistiCki utjecaji grékih gradova. Stjecajem okolnosti,
postali su upecatljivi zahvaljujuéi plemenu Daorsa iz razloga $to se centri
njihove plemenske zajednice grad Daorson, Gradina u OS$ani¢ima kod
Stoca (SL 2) i danas prepoznaju, kao znacajan punkt helenisticke urbane,
materijalne i duhovne kulture.?* Zbog snaZnih utjecaja s juga, postali su
primjer visokociviliziranoga protourbanog koncepta drustvenoga razvoja.>
To je podrazumijevalo razvijenu druStvenu bazu s prepoznatljivom aris-
tokratskom hijerarhijom koja je, s moénom gospodarskom samostalnoscu,

20 Marnpan, 2001., 156-157.
21 Covié, 1999., 30-31.
22 MAR1AN, 2001., 161.
2 Tst1i, 2001., 100-102.
24 Marié, 1985., 47-53.
% Isti, 1976., 247-254.
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kroz akumulirani kapital, ostvaren snaznim trgovackim vezama (prije
svega s helenisti¢kim svijetom), postavila, za to vrijeme, visoke standarde
urbanoga Zivljenja.?® Dokaz za to jest impresivno utvrdenje, grad s
megalitskim zidom i kulama, sloZenim stambenim objektima, sustavom
horizontalnih i vertikalnih prometnica, s gradskim trgom i ¢itavim nizom
drugih objekata, koji ga ¢ine, iznimno, ekskluzivnim prema Sirem, znatno
zaostalijem, ilirskom okruzenju.?’

SL 2.
Gradina u Osaniéima
kod Stoca.

Prostor Hercegovine, a posebno krajevi uza sliv Neretve, u novu fazu
svoga razvitka dolaze s pojavom Rima, tocnije, od trenutka kada se
isto¢na obala Jadrana nasla pod udarom rimske imperijalne politike koja
¢e, s dolaskom Rima u posjed cijeloga Plinijeva Ilirika, odnosno Apijanove
Ilirije, cijela Provincija biti ukljudeni u stroge norme rimske romanizacije.?®

Ve¢ s prvim vojnim akcijama dolina Trebizata je postala glavna
prometnica, koja je rimskim ratnicima omogucavala najpogodniju liniju
djelovanja duboko u delmatski teritorij.?? Ceste ratne operacije i snazan

26 Ist1, 1979., 23-113; Bosanovski, 1988., 88-99.

27 MaRr1é, 1976., 247-254; Ist1, 1972.-1973., 237-256.
28 Bojanovski, 1985., 36-54.

29 ZaniNovié, 1976., 169-184; Isti, 1980., 173-180.
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otpor delmatskih branitelja tjerale su Rimljane na jacanje svojih borbenih
linjja na potezu Burnum - Gardun, izgradnjom vojnoga logora na lokalitetu
Gradine u Humcu kod Ljubuskog.*® Njegova izgradnja znatila je razvojni
poticaj cijelom kraju, posebno otkada je uz logor egzistiralo i veteransko
naselje.?! U susjedstvu s Naronom, kao sjediStem sudbenoga konventa i
vaznoga trgovinskog srediSta, i nedalekom Salonom kao administrativnim
i kulturnim centrom cijele Provincije, ovo naselje je bilo razlogom, Sto
je prostor donje Neretve s krajevima uz Trebizat od 1. st. postao najgusce
naseljen i urbaniziran prostor.3? Za ilustraciju od ukupno 102 naselja i
35 vila rustika, na tom prostoru registrirana su (Sl. 3) 53 naselja i 22
gospodarska imanja - vile rustike.3* Od tog broja, na prostoru Ljubuskog
je 7 naselja i 3 vile; zatim Capljine 27 naselja i 14 vila; Gruda 8 naselja

MOSTAR 11,76%

CITLUK 8,82%

SIROKI BRUEG 1,96% STOLAC 19,63%

JABLANICA 16,66%

GRUDE 7,84% CAPLJINA 26,47%

LJUBUSKI 6,86%

Sl. 3. Grafikon zona naseljenosti.

30 Isti, 1984., 65-75; BoiaNovski, 1985., 67; Isti, 1988., 366-367.

31 Isti, 1985., 65-94; PaSkvaLiN, 1985., 119-130; VasiLs, 1998., 13-14.

32 Arheoloski leksikon Bosne i Hercegovine, Sarajevo (ALBiH), 1988., tom 3, regija 20.

3 Qve podatke potrebno je uzeti s podosta obzira jer u najvise sludajeva nisu
rezultat sustavnih istraZivanja nego subjektivne slike terena koji je izvanredno bogat
arheolo$kim materijalom.
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i 3 vile te Citluka 9 naselja i 2 vile. Na zalost, od svih tih, registriranih,
lokaliteta do danas arheoloSki su istrazena tek 2: gospodarski kompleks
u Mogorjelu®* (SL. 4) i vila rustika u Vigiéima kod Capljine.3

Na terenu, sliCnu situaciju susreemo na Dubravskoj visoravni, uz
rijeku Bregavu ali i sjevernije uz rijeku Neretvu. Iako je od rijeke Bune
do Potoka i Bijelog Polja, sjeverno od Mostara, registrirano 12 naselja
i 5 vila: Tepcoéi, Krehin Gradac, Buna, Potoci ili Hodbina, arheoloski
nije bilo moguce uci u trag nekoga naselja koje bi tijekom antike moglo
imati neki veéi znacaj.*® Razlog je jednostavan, jer se ni jedan od tih
lokaliteta nije naSao u programu nekoga sustavnog istraZivanja. I situacija
s Dubravskom visoravni i okolicom Stoca nije znatno drukcija. Na tom
gusto urbaniziranom prostoru, na kome je evidentirano ¢ak 27 naselja,
6 vila: Rotimlja, Crniéi, PjeSivac, Trijebanj, i vise obrambenih objekata,?’

SL. 4. Mogorjelo, rekonstrukcija vile iz IV st.

34 PatscH, 1922., 57; Boianovski, 1969., 137-163; Isti, 1988., 125-126.
35 CREMOSNIK, 1965., 147-260.

36 BosaNovskr, 1988., 116-128; PaSKvVALIN, 1999., 47-82.

37 ALBiH, 1988., tom 3, regija 20.
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izdvaja se naselje koje je, kako situacija na terenu ukazuje, nastalo spontano,
vjerojatno uskoro nakon razaranja Gradine u OSaniéima. Tijekom 1. st.
uz rijeku Bregavu na mjestu danasnjega Stoca nastalo je naselje koje bi
moglo biti stari Diluntum, jedno od znadajnijih municipalnih sredista.®®
Iako znanost, jo§ uvijek ubikaciju Diluntuma drZi otvorenim pitanjem, o
tome mozda izravno svjedoCi natpis s formulom LDDD - l(oco) d(ato)
d(ekreto) d(ekurionum) (CIL III 13784, Stolac),* ali i ¢itav niz drugih
benefcijarnih, epigrafskih i arheoloskih spomenika, koji Stolac potvrduju
kao najvaznije naselje izmedu naronitanske i epidauritanske regije.*’

Povoljan polozaj je, ve¢ u antici, kraj uz gornju Neretvu (danas potez
uza suvremenu komunikaciju Jablanica - Konjic) u€inio vrlo iznimno vri-
jednim. Na tom relativno malom prostoru, naseljenom Narensima, koje
Plinije (IIL., 143) sa 102 dekurije spominje u naronitanskom konventu,
registrirano je 21 naselje i 10 vila.*! Plodno zemljiste, blizina rijeke i vaz-
ne prometnice (samo u mjestu Podorasac otkrivena 4 miljokaza)* nesumnjiv
su razlog, $to se uz naselja u Konjicu, OstroScu, Orahovici i Buturovi¢
Polju razvija i nekoliko gospodarskih imanja u Lisi¢i¢ima, Celebi¢ima,
CiSevinama i Falanovu Brdu.* Veliki broj naselja i znatan broj nalaza,
posebno epigrafskih, ipak nisu u moguénosti dati potvrdu o mogucem
municipalitetu nekoga od njih. Zbog toga preostaje tek pretpostavka da
je to mogla biti privilegija nekoga naselja u okolici Konjica.

Na sjeveru Hercegovine, u zoni Neretve prema Rami, tijekom antike
formirana je najmanja, ali znacajna urbana zona, koju Plinije (III., 143),
takoder, spominje kao civitas naronitanskoga juridickog konventa.* Tako
se zitelji Rame spominju samo unutar 14 dekurija, formirali su viSe
naselja: Rumboci, Lug, Proslap kod Séita, Ankula, Gradac, kojima je
centar mogao biti negdje u Gornjoj Rami koju izvori u srednjem vijeku
spominju kao centar poznate Zupe.* Ono $to je neosporno i vazno istaknuti
jest znacaj Rame kao rudnoga srediSta gdje su se eksploatirale rude
bakra i srebra, a zatim, zahvaljujui ¢voriStu nekoliko znacajnih prometnih
pravaca, i uspje$no transportirale.4®

3 ALBIH, 1988., tom 3, regija 20.

3 BosaNovski, 1988., 100-101.

40 TRUHELKA, 1892., 350-359; BasLEr, 1988., 31-40.
4 ALBiH, 1988., tom 3, regija 21.

42 BasLER, 1955., 223.

4 Isti, 1955., 223-226; Bosanovski, 1988., 133-141.
4 VEGo, 1957., 99; BoiaNovski, 1988., 129-132.

45 Isti, 1988., 130.

46 PasaLié, 1960., 38-39.
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Potpun urbani nacin Zivljenja stanovnika cijele regije podrazumijevao
je 1 odredene kultne navike. Vazno je, pri tome, istaknuti, da su bitnu
kariku u sloZenim procesima romanizacije imala oficijelna bozanstva rimskoga
panteona, koja su svoje mjesto nasla i na prostorima Hercegovine. Dok
se Jupiterov kult §tovao u Krehinu Gracu*’ i Ceriéu kod Mostara,*
reljefi Minerve i Venere otkriveni su u Baricama kod Ostro$ca* i Dubici
kod Buturovi¢ Polja,”® nisu nedostajali ni kultovi s Istoka. Ti se spomenici,
s posvetom perzijskom bogu svjetlosti i sunca Mitri posebno aktualanom
tijekom 3. i 4. st., nalaze i spominju na viSe lokaliteta, a posebno u
Potocima kod Mostara,’! u Konjicu® i Lisi¢i¢ima.>?

Za razliku od klasi¢ne, kasnu antiku je obiljezilo kr§¢anstvo koje je,
vjerojatno, sa svojim spomenicima, prije svega bazilikama, dalo znacajan
doprinos, ne samo u duhovnoj sferi, nego i vizuri tadasnjih naselja.* Od
ukupno 20 objekata ovoga tipa, najpoznatije su one u Mogorjelu (Sl 5),
Nerezma i Docu kod Tasov¢iéa, 3¢ Klobuku,’” Borasima,”® Docu kod Vitine,”
Mokrom,® Zitomisliéu®! i Cimu,5? ali i ne$to sjevernije u Potocima® i
Varvari kod Prozora,® zatim u Lisi¢i¢ima® i Barama® izmedu Jablanice
i Konjica, te najudaljenija u Salakovoj Kuli” uz anticki put prema Sarajev-
skom polju.%® Kasna antika, optereéena gospodarskom krizom carstva, s
barbarima na granicama, nemirima, podjelama, op¢im strahom i neizvjesnoS¢u

47 Imamovié, 1977., 138.

4 Tst1, 1977., 140.

49 BasLER, 1955., 225.

50 CREMOSNIK, 1954., 185-186.

51 Patsch, 1904., 246-272.

52 Ist1, 1897., 629-656; BasLER, 1955., 224.
53 Isti, 1955., 225.

54 Ist1, 1972.

55 Istr, 1958., 45-62; Isti, 1986., 67.

5 CREMOSNIK, 1965., 147-260; SERGEIEVSKI, 1959., 163-173.
57 Isti, 1954., 189-210.

58 BASLER, 1986., 66.

59 Tsti, 1986., 66.

60 SErGEJEVSKI, 1960.-1961., 211-228.

61 AnpeLIé, T, 1999., 3-60.

62 TIst1, 1974./1976., 179-244.

63 BasLER, 1886., 66, 78.

64 Parsch, 1906., 157.

65 CrEMOSNIK, 1954., 211, 226.

66 Grava$, 1985.-1986., 113-128.

67 BojaNovski, 1988., 141.

8 Informativno pogledati ALBiH, 1988., tom 1 i 3, regije 20, 21, 24 i 25.
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nesigurnoga vremena mijenja dotadasnje navike urbanoga Zivljenja. Naime,
uslijedio je proces kastrizacije, jer je bilo nuzno osigurati Zivot i zastititi
imovinu.® To se rjeSavalo pretvaranjem nekih objekata u prava utvrdenja,
upravo onako kako je to ucinjeno u Mogorjelu, gdje je jedno gospodarsko
imanje pretvoreno u tipi¢an kasnoanti¢ki kastrum.”” Za ovo podneblje,
taj proces se ogledao u pojavi ponovnoga naseljavanja starih gradina kao
provjerenih punktova sigurne zastite.”* Iako ova pojave do sada nije bila
predmetom znanstvenih istrazivanja, treba je ubuduce imati u vidu, jer
je neosporno da se u kasnoj antici na tim bolje zaStienim mjestima
gradi viSe krS¢anskih objekta koji se pri tome nisu mogli nalaziti izvan
vecih ili manjih urbanih cjelina.”

Vrijeme, koje je uslijedilo, posebno nakon prodora Zapadnih i Isto¢nih
Gota 1 njihove vladavine, prevlasti bizantske teme, doseljavanja slavenskih
plemena, dominantnih franackih utjecaja, karolinske renesanse, a posebno
s afirmacijom prvih srednjovjekovnih drzava, ove krajeve je uvelo u nove
procese $to su se s punom snagom odrazili na sve segmente Zivljenja.
Iako dugotrajni i nerijetko destruktivni nisu potpuno poremetili norme
urbanoga zivljenja utemeljene tijekom antike, a koje, kako je vidljivo, iz
te tradicije baStinimo i danas.

Sl. 5. Mogorjelo, rekonstrukcija crkava.

% Camsi, 2002., 212.

70 BASLER, 1958., 45-62.

T Suié, 1976., 235.

2 Na Zalost, znanost na ova i brojna druga pitanja koja se postavljaju, zbog
sustavne neistraZenosti i nedostatka osjecaja adekvatne procjene svih vrijednosti nase
pro$losti, nije zadovoljavajuée odgovorila.
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Zakljucak

Na prostoru BiH tijekom antike izdvajaju se 4 urbane zone: centralna,
sjeveroistocna i sjeverozapadna Bosna te Hercegovina, koje su rezultat
specifiénih geomorfoloskih, hidroloskih, drustvenih, gospodarskih, kulturnih
i politicko-imperijalnih procesa kojima su bili izloZeni.

Takva pojava posebno je interesantna na prostoru Hercegovine gdje
je, ustvari, rijeka Neretva bila glavna odrednica tim pojavama. Ona je sa
svojim pritokama, tijekom milenija, odredivala sudbinu ovih prostora.
Sluzeéi, preko Jadrana, kao spona mediteranskoga svijeta sa zaledem,
utjecala je na formiranje svih segmenata drustvenih, gospodarskih i kulturnih
odnosa. To ¢e se, posebno, znacajnim pokazati tijekom antike kada, za
primjer, od 1. st. prostor uz donju Neretvu postaje najguS¢e naseljen kraj
provincije Dalmacije. Osim Capljine i Ljubuskog sliéna pojava je registrirana
i u okolici Stoca, Mostara, Rame te Jablanice i Konjica. Ukupno su u
toj regiji registrirani: 102 naselja i 35 villa rustika. Ipak takav trend, zbog
povijesnih okolnosti, nije bilo moguce slijediti. Vrijeme, koje je slijedilo
nakon kasne antike s prodorom Zapadnih i Isto¢nih Gota, bizantskom
prevla$¢u, doseljavanjem slavenskih plemena, franackih utjecaja, karolinske
renesanse, a posebno, s afirmacijom prvih srednjovjekovnih drZava, ove
procese usporava i reducira, ali ih ne prekida. Jednostavno ih, preko
srednjeg vijeka baStinimo do danas.

SnjeZana VASILJ

BEITRAG ZU GEDANKEN UBER DIE
BESIEDELUNGSZONEN IN BOSNIEN-HERZEGOWINA
WAHREND DER ANTIKE

Zusammenfassung

Auf dem Gebiet von Bosnien-Herzegowina waren in der Antike vier
urbane Zonen aufgeteilt: Mittel-, Nordost- und Nordwestbosnien sowie
die Herzegowina, als Ergebnis spezifischer geomorphologischer,
hydrologischer, gesellschaftlicher, wirtschaftlicher, kultureller und politisch-
imperialer Prozesse, denen diese ausgesetzt waren.

Besonders interessant war es auf dem Gebiet der Herzegowina, wo
der Fluss Neretva die Entwicklungen bestimmte. Der Fluss mit seinen
Zufliissen dnderte und bestimmte im Laufe der Jahrtausende das Schicksal
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dieser Gebiete. Uber die Adria die mediterrane Welt mit dem Hinterland
verbindend beeinflusste er die Bildung aller Bereiche gesellschaftlicher,
wirtschaftlicher und kultureller Beziechungen. Das kommt insbesondere
in der Antike zum Ausdruck, als im 1. Jh. der Raum um die Unterneretva
die am dichtesten bevolkerte Gegend der Provinz Dalmatien wurde. Aul3er
Capljina und Ljubuski wurde die gleiche Entwicklung in der Umgebung
von Stolac, Mostar, Rama, Jablanica und Konjic registriert. Es wurden
in der Region insgesamt 102 Siedlungen und 35 Villen Rustika registriert.
Aufgrund historischer Umstande konnte dieser Trend nicht weiter entwickelt
werden. Die Zeit nach der Spatantike hat durch das Eindringen von
West- und Ostgoten, die byzantinische Ubermacht, die Ansiedelung slawischer
Stimme, durch friankische Einfliisse, die karolingische Renaissance, und
besonders durch die Affirmation mittelalterlicher Staaten diese Prozesse
verzogert und reduziert, hat sie jedoch nicht gestoppt. Sie sind iiber das
Mittelalter hinaus bis in die heutige Zeit wirksam.
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