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ANALIZA SAMOSTANSKIH VRTOVA I KLAUSTARA
KAO JEDNE OD KATEGORIJA POVIJESNIH VRTNIH
PROSTORA HERCEGOVINE

Uvod

Vrt je oduvijek postojao uz Covjekov dom, bilo kao skromno zdanje
ili pak kao reprezentativni i elitni vrt iz perioda renesanse i baroka.
Istina je da Bosna i Hercegovina nema reprezentativnih renesansnih
vrtova kao Italija, elitnih baroknih vrtova poput Francuske ili raznoliku
vrtnu bastinu poput Hrvatske, €iji su vrtovi manji i skromniji od onih
europskih, ali zato ne manje znacajni. U vrijeme renesanse, kada vrtna
umjetnost Europe dozivljava svoj procvat, Bosna i Hercegovina je dio
Turskog Carstva, zemlje Istoka, koja svojim poimanjem Zivota i umjetnosti,
stvara drugaciji pravac i pogled na umjetnost vrtova. Ipak, osim ovog
razdoblja, povijest vrtne umjetnosti na podru¢ju Bosne i Hercegovine
odvija se istodobno s europskom povije$éu, od antickih i srednjovjekovnih
vremena, pa sve do danas. Na Zalost, razdoblje od 15. do 19. st., koje
je i najplodnije u razvoju vrtova, na ovim podruc¢jima nema karakteristike
europskog vrta, a to je vjerojatno i jedan od razloga zasto se smatra da
se u Bosni i Hercegovini vrtna umjetnost pojavljuje tako kasno. Jedini
vid europskih vrtova toga vremena u Bosni i Hercegovini jesu samostanski
vrtovi 1 klaustri, koji su nerijetko svojim skromnim zdanjima, i usprkos
Cestim uniStenjima i obnovama, ipak uspjeli zadrzati umjetnicko-stilski
karakter europske vrtne umjetnosti na ovim prostorima. Glavni majstori
pri izgradnji samostana i crkava u Bosni i Hercegovini jesu iz Dalmacije
i Dubrovnika, pa mozemo pretpostaviti da je i prvotni izgled tih zdanja
po uzoru na samostane i klaustre hrvatskog primorja. Danas u Bosni i
Hercegovini postoje 22 franjevacka samostana, koje bi trebalo pomnije
istraziti s aspekta povijesti vrtne arhitekture.

99



Sudbina ovog podrucja, na kojemu su ratni sukobi i stradanja “normalna”
i “periodi¢na” pojava, dovela je do unistavanja i mnogo tvrdih i trajnijih
spomenika kulture od onih vrtnih, pa je i svaki, bar djelomitno sa¢uvani
vrt, spomenik kulture i dokaz pripadnosti europskom kulturnom krugu.

Iz svega navedenog sklona sam vjerovati da je glavni razlog za misljenje
da se vrtna umjetnost u Bosni i Hercegovini javlja tako kasno, ustvari u
nedovoljnom istrazivanju i valorizaciji povijesnih vrtnih prostora u Bosni
i Hercegovini, a $to se odrazilo i na mi§ljenje da umjetnost vrtova nije bila
razvijena prije kraja 19. st. Takvo miSljenje je svakako mnogo jednostavnije
i lakSe prihvatiti, nego dokazati i istraZiti postojanje i razvoj vrtova na
ovim prostorima. Broj ovih ostvarenja vjerojatno nije velik, ali oni svakako
predstavljaju odraz tada$njeg duha i poimanja umjetnosti i svijeta uopée,
pa stoga predstavljaju nacionalno i kulturno nasljede Bosne i Hercegovine.

Prema tome, namece se potreba i obveza svih, a napose stru¢njaka
iz ove oblasti da svojim radom i istraZivanjima doprinesu razvoju svijesti
ljudi o vrijednosti i vaznosti vrtova, te potrebe ouvanja i zastite vrtne
arhitekture kao dijela nacionalnog i kulturnog nasljeda. Devastacijom i
nestankom povijesnih vrtnih prostora ustvari odriemo se dokaza svoje
kulturne povijesti. Iz tih pobuda odlucila sam se na istraZivanje povijesti
samostanskih vrtova i klaustara Hercegovine, iz kojega je i proiza$ao
ovaj rad. Iako ovaj rad tezi $to iscrpnijem prikazu ovih vrtova, on je
samo prilog jo$ temeljitilem i obuhvatnijem istraZivanju.

Materijal i metode

Materijal istrazivanja ovog rada jesu samostanski vrtovi i klaustri na
podrucju Hercegovine. Evidencija ovih povijesnih vrtnih prostora uéinjena
je pomoc¢u podataka nadleznih institucija, literature i obilaskom terena.
Pritom je na podrucju Hercegovine evidentirano pet samostana hercego-
vacke franjevacke provincije i jedan samostan u Republici Hrvatskoj, koji
takoder pripada ovoj provinciji.

U radu su obradeni samostani prema nastanku i to kako slijedi.

1. Samostan u Slanu s crkvom sv. Jeronima izgraden 1420. god. u ro-
manicko-gotickom stilu. Samostanski vrt ima povr$inu od 18.705 m? (sl. 1).

2. Samostan na Sirokom Brijegu s crkvom Uznesenja Blazene Djevice
Marije izgraden 1849. god. u neorenesansnom stilu. Samostanski vrt ima
povrsinu od 100.762 m? (sl. 2).

3. Samostan na Humcu (Ljubuski) s crkvom sv. Ante Padovanskog
izgraden 1871. god. u neorenesansnom stilu. Samostanski vrt ima povriinu
od 84.505 m?.
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4. Samostan u Mostaru s crkvom sv. Petra i Pavla izgraden 1892.
god. u neorenesansnom stilu. Samostanski vrt ima povrsinu od 11.639 m?

5. Samostan u Tomislavgradu s crkvom sv. Nikole izgraden 1938.-
1940. god. u neorenesansnom stilu. Samostanski vrt ima povrSinu od
42.085 m?.

6. Samostan u Konjicu s crkvom sv. Ilije izgraden 1939.-1940. godine
u stilu moderne. Samostanski vrt ima povrSinu od 6974 m2.

Sl. 1. Samostan u Slanu. Sl. 2. Samostan na Sirokom Brijegu.

IstraZivanja u ovom radu provedena su na osnovi pisane, graficke i
kartografske povijesne i suvremene grade, a u cilju utvrdivanja vremena
nastanka, nekadasnjeg izgleda, te razvoja i promjena samostanskih vrtova
1 klaustara na podrucju Hercegovine. U svrhu traZenja povijesne doku-
mentacije o ovim objektima, kao i potrebne znanstvene i strucne literature,
posjetila sam mnoge strucne institucije.

Pritom dobiveni podaci o istrazivanim objektima dosta su skromni,
jer je velika koli¢ina arhivskog materijala u Bosni i Hercegovini unistena
ili nesredena, a kao posljedica nedavnih ratnih razaranja.

Nesto arhivskih dokumenata pronasla sam u arhivu grada Mostara,
arhivu Federacije Bosne i Hercegovine, Zemaljskom muzeju u Sarajevu
i katastrima opéina Mostar i Siroki Brijeg. Arhivi samostana nisu mi bili
dostupni bilo zbog njihovog preseljenja (arhiv samostana u Mostaru), ili
zbog nedavnih radova na obnovi i sanaciji dijela samostanskih zgrada
(arhiv samostana na Humcu).
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Izvorne nacrte i planove istrazivanih vrtova nisam pronasla, a ostali
graficki i kartografski dokumenti dosta su rijetki i skromni. Povijesni
dokumenti navedeni u ovom radu uglavnom potjecu iz sekundarnih izvora
(knjiga, Casopisa, monografija i sl.) do kojih sam uspjela doéi, a zbog
njihove nedostupnosti u navedenim primarnim izvorima.

Stare fotografije i razglednice takoder su rijetke i jedino sam ih
uspjela pronadi u istraZivanoj literaturi.

Daljnja izucavanja literature provedena su na pronalasku strucne
literature iz podrucja povijesti parkovne arhitekture kod nas i u svijetu,
kao i pronalasku strucne literature iz drugih podrucja, a koja mi je bila
nuzna u ovom radu.

Pri tome sam ve¢i dio literature iz podrucja parkovne arhitekture ve¢
posjedovala u vlastitoj biblioteci, a ostalo sam pronasla u spomenutim
knjiznicama i bibliotekama, kod fratara, kolega, a dio radova sam dobila
i preko interneta.

Za proucavanje povijesti samostanskih vrtova i klaustara u Hercegovini
ipak su mi najvazniji bili sami vrtovi istraZivanih samostana. Koliko god
da su ovi vrtovi dozivjeli odredene promjene, na osnovu analize sadasnjeg
stanja bilo je moguce utvrditi barem neke elementi koji ukazuju na
njihov nekadas$nji izgled.

Zbog toga sam osnovu ovog istraZzivanja zasnovala upravo na detaljnom
prikazu sadasnjeg stanja istrazivanih vrtova. Pri tome sam viSe puta pohodila
svaki samostan, te biljezila sva opazanja koja se odnose na vrtno uredenje
i oblikovanje, kao i botani¢ku strukturu ovih vrtova. Fotografirala sam i1
slikama oformila vlastiti arhiv, provela dendroloska istraZivanja, tj. popisala
i determinirala biljne vrste u ovim vrtovima, snimila i zabiljezila arhitektonske
elemente svakog vrta, te razgovarala s domacinima, koji su mi bili od
velike pomoci.

Rezultati i diskusija

Analiza istrazivanih vrtova obavljena je na temelju sljedecih elemenata:
vrijeme nastanka, stilsko obiljezje, koncepcija, veli¢ina vrta, topografski
poloZaj, odnos vrta i pejzaza, odnos vrta i samostana, dendroflora, vrtni
objekti, vrtna plastika i skulptura, te stupanj zastite i danaSnje stanje.

Vrijeme nastanka

Razvoj vrtne arhitekture samostanskih vrtova hercegovacke franjevacke
provincije mozemo pratiti od pocetka 15. st., dakle od vremena kada su
franjevci izgradili samostan u Slanu. Ovo je najstariji samostan hercegovacke
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franjevacke provincije, u ¢ijem je vlasniStvu od 1914. god., dok su ostali
samostani znatno mladi i uglavnom su izgradeni u 19. st. (Siroki Brijeg,
Humac, Mostar) i u 20. st. (Tomislavgrad i Konjic).

Srednjovjekovni samostani, koji su na ovom podru¢ju postojali u
Mostaru, Konjicu, Ljubuskom, Duvnu (Tomislavgradu) i Novom, iz opisanih
razloga ve¢ ih odavno viSe nema. O njihovom postojanju saznajemo iz
raznih dokumenata, ali ne samo da je nemoguce utvrditi, ve¢ je teSko i
pretpostaviti vrijeme nastanka i uopce postojanje njihovih vrtova jer su
dostupni podaci nedovoljni.

Dana$nji vrtovi istrazivanih samostana uglavhom su tijekom svog
postojanja obnavljani, tako da je njihov danasnji izgled rezultat mnogih,
a nerijetko i pogres$nih intervencija, kojima se djelomi¢no ili potpuno
izgubio prvobitni izgled ovih vrtova.

Stilsko obiljeZje

Tek nakon duzeg vremena, poSto je vrtna umjetnost dozivjela svoj
nagli pad, u srednjem vijeku se pocinju pojavljivati nove vrtno-oblikovne
tvorevine, tj. vrtovi samostanskih klaustara. U samostanskim vrtovima
ovog vremena uz klaustre javljaju se i jednostavni herbulariusi s ljekovitim:
biljem, te povrtnjak i voénjak koji je u samostanima vrlo Cesto sluzio i
kao groblje.

U spomenutom stilskom obiljezju izgradeni su samostani u Slanu,
Sirokom Brijegu, Humcu i Mostaru. Svi ovi samostani imaju klaustar,
povrtnjak i voénjak (u samostanskom vrtu u Mostaru viSe ne postoji).
Samostani zajedno s crkvom sacinjavaju jedinstvenu, zatvorenu cjelinu.
Samostan u Slanu ima najmanji klaustar, oblika kvadra, dok ostali samostani
imaju relativno velik klaustar pravokutnog oblika, a $to je rezultat kasnije
gradnje ovih objekata kao i veli¢ine samostanskog posjeda. Samostan u
Konjicu ima dva, a u Tomislavgradu samo jedno samostansko krilo, pa
uopée nemaju klaustar.

Gradevni kompleks crkve i samostana u Slanu sagraden je u romanicko-
goti¢kom stilu. Samostani na Sirokom Brijegu i Humcu gradeni su u
neorenesansnom stilu mediteranskog oblika s orijentalnim utjecajem, tj.
gradeni su od kamenih blokova i bili su pokriveni kamenim plo¢ama, $to
ukazuje na nacin gradnje u Hercegovini u to vrijeme. Na objektima
nema elemenata arhitektonske plastike ni ukrasa. Mnogobrojnim obnovama
1 nadogradnjama samostanskih zgrada doslo je do mijeSanja stilova gradnje
ovih objekata. Samostan u Mostaru graden je u neorenesansnom stilu, a
stara crkva (koja je izgorjela tijekom ratnih stradanja) bila je izgradena
u neobaroku. Samostanska zgrada je ocuvana u izvornom obliku, ali su
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vidljiva o$tecenja fasade nastala tijekom posljednjeg ratnog stradanja ovoga
grada. Samostan u Tomislavgradu takoder je graden u stilu neorenesanse,
a crkva je radena u stilu kasnorimskih trobrodnih bazilika. Samostan u
Konjicu graden je u stilu moderne, dok je crkva neorenesansna.

Koncepcija

Prema oblikovanju i prostornoj organizaciji, a neovisno o stilskom
obiljezju, vrtove, parkove i perivoje mozemo svrstati u Cetiri osnovne
kategorije (Obad - Séitaroci, 1987.). To su:

- perivoji geometrijske koncepcije,

- perivoji pejzazne koncepcije,

- perivoji pejzazno-geometrijske koncepcije,

- perivoji slobodno oblikovne koncepcije.

Geometrijsko oblikovanje perivoja i vrtova vodi porijeklo od renesansnih
i baroknih vrtova. Najées$ée je prisutno kod parkova pravilnih oblika i
manjih povrsina.

Pejzazno oblikovani perivoji vode porijeklo od engleskog vrta i znatno
su vecih povrsina od prethodnih. U njima se cesto susrecu i dekorativni
parterni vrtovi ili gredice.

Pejzazno-geometrijska koncepcija jest kombinacija dvaju prethodnih
nadina oblikovanja. Uz objekt se nalazi geometrijski oblikovani vrt, a u
ostalom dijelu prostire se perivoj pejzazne koncepcije.

Perivoji slobodno oblikovne koncepcije ne pokazuju geometrijsku
pravilnost, a zbog male povrSine, pejzazno oblikovanje se ne ocituje.
Uglavnom su razli¢iti vrtno-parkovni oblici kao okucnice i sl. To su
zapravo vrtovi bez stilskih obiljezja.

Ako kroz tu koncepciju promatramo vrtove samostana hercegovacke
franjevacke provincije, uglavnom ih moZemo svrstati u perivoje pejzazno-
geometrijske koncepcije. Klaustar je po svojoj koncepciji geometrijski,
dok je ostali dio vrta uglavnom pejzazne koncepcije. U nekim samostanskim
vrtovima i ispred crkve i glavnog procelja nalazimo dio vrta u geometrijskoj
koncepciji (Humac).

Raznim obnovama tijekom svog postojanja, a koja primjeCujemo i
danas, ovi vrtovi sve viSe gube svoj izvorni izgled i postaju vrtovi slobodno
oblikovne koncepcije, odnosno vrtovi bez stilskog obiljezja.

Velicina vrta

Veli¢ina vrta moZe biti razlicita ali ona nije bitna za njegovu kvalitetu.
Prema Obad - Séitarociju (1992.), ako za mjerilo uzmemo povrinu vrta,
mozemo ih svrstati po kategorijama:
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- na vrlo male vrtove, povr§ine do 1 ha;
- male vrtove, povrSine 1-3 ha;

- srednje velike vrtove, povrSine 3-6 ha;

velike vrtove, povrSine 6-8 ha;

vrlo velike vrtove, povrSine preko 8 ha;

Dakle, prema svojim povr§inama, u kategoriju vrlo malih vrtova pripada
samostanski vrt u Konjicu. U kategoriji malih vrtova jesu samostanski
vrtovi u Mostaru i Slanu, dok samostanski vrt u Tomislavgradu pripada
u kategoriju srednje velikih vrtova. Vrtovi na Sirokom Brijegu i Humcu
u kategoriji su vrlo velikih vrtova.

Topografski poloZaj

Na temelju topografskog polozaja samostanski vrtovi hercegovacke
franjevacke provincije mogu se podijeliti u tri skupine: vrtovi u nizini (u
podnoZju brijega), vrtovi na obroncima brijega i vrtovi na istaknutom
poloZaju (na vrhu brijega).

SI. 3 i 4. Pogled na samostan u Sirokom Brijegu sa sjeverne strane koja se
strmo spusta prema gradu i pogled s jugozapada, s regionalnog puta Siroki
Brijeg - Citluk, (snimljeno 2003.).

Samostan u Slanu nalazi se u nizini, neposredno uz morsku obalu.
Vit nema istaknutih vizura prema moru, nego je naprotiv od njega
ograden visokim zidom. I samostan u Mostaru smjesten je u nizini, uz
rijeku Radobolju. Samostani u Konjicu smjeiten je na obronku brda
Vrtaljica, u samom gradu, kao i samostan u Tomislavgradu. Samostani na
Sirokom Brijegu i Humcu smjesteni su na istaknutom poloZaju. Samostanske
zgrade i njihov vrt sa svojim polozajem na vrhu brijega dominiraju okolnim

105



podruéjem i vidljivi su iz vece udaljenosti. S obzirom na orijentaciju
prema stranama svijeta, nisu uocene pravilnosti.

Odnos vrta prema pejzaZu

Izbor lokacije samostana nikada nije bio slu¢ajan, ve¢ je uglavnom
pomno biran. S obzirom na smjestaj u prostoru, samostanski vrtovi ovih
samostana, nastaju 1 vezu se na okolnu prirodu, Sume, rijeke, more,
livade ili nastaju unutar naselja.

Kao §to sam ve¢ spomenula, samostan u Slanu izgraden je u samom
mjestu kao i samostani u Mostaru i Konjicu koji su takoder nastali
unutar naselja. Samostan u Sirokom Brijegu nastao je na vrhu brijega uz
autohtonu Sumu hrasta medunca. Sa sjeverne strane posjed se spusta
golim, kamenitim krajolikom do podnozja gdje se smjestio grad. Samostan
na Humcu izgraden je na vrhu brezuljka u neposrednoj blizini rijeke
Trebizat nedaleko od grada Ljubuskog. Takoder ima dominantnu ulogu
u krajoliku, ali je ona manje izraZzena od one SirokobrijeSkog samostana.
U Tomislavgradu samostan je izgraden takoder u gradu. Iznad samostanske
zgrade i crkve jest brezuljak na kojemu je nekada bio utilitarni vrt.
Danas je taj prostor uglavnom neureden.

Odnos vrta i samostana

Vrt i samostan formiraju jedinstveni prostor i nedjeljivu cjelinu bez
obzira nalazili se samostan u sredini vrta ili se vrt nalazi ispred glavnog
procelja zgrade i crkve. Ako je vrt u nekom slucaju i odvojen od samostana
cestom, ipak je prisutna cjelovitost ambijenta.

Karakteristicno za samostanske vrtove jest unutra$nje dvoriSte, koje
je nekada sluzilo kao herbularius s ljekovitim biljem. Obi¢no je dvjema
unakrsnim stazama podijeljeno na Cetiri manja vrta zasadena biljkama. U
klaustru se Cesto nalaze cisterna ili bunar, klupe za odmor te kipovi
svetaca. Ceste su i kamene ili kerami¢ke posude s cvijeéem ili ljekovitim
biljem.

Unutrasnje dvoriSte imaju cetiri samostana: Slano, Mostar, Siroki
Brijeg i Humac. Izgradnjom jo§ dva krila samostanske zgrade, koja je u
tijeku, ovo dvoriSte ¢e dobiti i samostan u Tomislavgradu. MoZemo primijetiti
da u ovim klaustrima danas vrlo rijetko susre¢emo ljekovite biljne vrste,
a ako u njima i postoje, to su samo pojedinacni primjerci. Mnogo cesée
u njima nalazimo jednogodiS$nje cvijece.

Samostani unutar vrtova okruZeni su s dvije ili tri a najceSce s Cetiri
strane vrtnim prostorom nejednake Sirine. Ovako organizirane vrtove
nalazimo u samostanima u Slanu, Sirokom Brijegu, Humcu, Tomislavgradu

106



i Konjicu. Nekad je ovako bio organiziran i samostanski vrt samostana
u Mostaru, ali to danas viSe nije slucaj.

Vrtovi ispred jednog procelja samostana i crkve nalaze se svojim najve¢im
dijelom ispred glavnog krila samostanske zgrade i crkve, gdje je i ulaz u
ove objekte. Vrt ovakvih karakteristika danas nalazimo u samostanu u
Mostaru.

Dendroflora

Flora je, pored arhitektonskih objekata, osnovni element vrtne
arhitekture. Buduéi da je podlozna utjecaju vremena, raste i umire, mnogo
je biljnog materijala, koji se nalazio u ovim vrtovima, tijekom vremena
nestalo ili je uniSteno.

Dendroloska inventarizacija samostanskih vrtova hercegovacke franje-
vacke provincije provedena je u lipnju i srpnju 2002., i na osnovu nje
iznijeta je analiza floristickog sastava ovih vrtova.

Samostanski vrt u Slanu. U ovom vrtu nalazi se ukupno 475 biljaka,
zastupljenih s 32 vrste. Od toga su: 17 vrsta drvece (294 kom.), 2 vrste
palme (10 kom.), 6 vrsta grmovi (53 kom.), 3 vrste trajnice (10 kom.) i
4 vrste penjacice (108 kom.). Izrazeno u postocima prema ukupnoj koli¢ini
to izgleda: 61,9 % drvece, 2,1 % palme, 11,2 % grmlje, 2,1 % trajnice
1 22,7 % penjacice. Primjecuje se veliko prisustvo egzoti¢nih biljaka (24
vrste). Njihova ukupna koli¢ina je 418 komada, odnosno 88 %.

Samostanski vrt na Sirokom Brijegu. U ovom vrtu nalaze se ukupno
603 biljke, zastupljene sa 65 vrsta. U duZzini od 117 m je i zivica od
trnovitog glogovca (Pyrachanta coccinea, M. Roem.). Pored njih u vrtu
nalazimo i autohtonu Sumu hrasta medunca, ¢iji sastav nije uzet u obzir
pri analizi floristi¢kog sastava ovog vrta, jer se u tom slucaju ne bi dobila
realna slika ukrasnog vrta.

Od biljaka nalazimo: 35 vrsta drveca (333 kom.), 1 vrstu palme (10
kom.), 24 vrste grmlja (221 kom.), 2 vrste trajnica (10 kom.) i 3 vrste
penjacica (29 kom.). IzraZzeno u postocima prema ukupnoj koli¢ini to
izgleda: 55,3 % drvece, 1,6 % palme, 36,7 % grmlje, 1,6 % trajnice i
4,8 % penjalice. Primjecuje se veliko prisustvo egzoti¢nih biljaka (42
vrste). Njihova ukupna koli¢ina je 335 komada ili 62,2 % od ukupne
koli¢ine biljaka u vrtu. S obzirom na starost biljnog materijala u vrtu
nalazimo biljke razli¢ite starosti. Tako postoji jedan primjerak hrasta
medunca (Quercus pubescens, Willd), ¢ija se starost procjenjuje na oko
300 godina i on je stariji i od samog vrta, odnosno dio je prijaSnjeg
pejzaza.
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Samostanski vrt na Humcu (Ljubuski). U ovom vrtu nalazi se ukupno
655 biljaka, zastupljenih sa 67 vrsta. Od biljaka nalazimo: 36 vrsta drveéa
(352 kom.), 1 vrstu palme (4 kom.), 24 vrste grmlja (169 kom.), 1 vrstu
trajnica (3 kom.) i 5 vrsta penjacica (127 kom.). IzraZzeno u postocima
prema ukupnoj koli¢ini to izgleda: 53,7 % drvece, 0,6 % palme, 25,8 %
grmlje, 0,5 % trajnice i 19,4 % penjacice. S obzirom na porijeklo i ovdje
su najprisutnije egzoticne biljke zastupljene s 46 vrsta; 457 primjeraka ili
69,8 % od ukupne koli¢ine biljaka u ovom vrtu. S obzirom na starost
biljaka primjec¢ujemo veliku raznolikost. Od starijih primjeraka to su:
obicni Cempresi uz juznu i sjevernu granicu posjeda €ija je starost oko
80 godina, dok su oni u aleji prema spilji stari oko 70 godina. Autoh-
tone vrste u ovom vrtu: hrast medunac, javor maklen, javor klen i obi¢-
ni koprivi¢, jesu takoder stariji primjerci ¢ija se starost procjenjuje na
70-80 godina. Alepski borovi i srebrnaste lipe procjenjuju se na starost
od oko 50-60 godina. Ostale biljke u vrtu su mladi primjerci.

Samostanski vrt u Mostaru. U ovom vrtu nalazi se ukupno 55 biljaka,
zastupljenih s 19 vrsta. Ovako mali broj biljaka zbog toga je $to su to
uglavnom biljke koje se nalaze u klaustru ovog samostana, dok su biljke
u ostalom dijelu vrta uglavnom stradale tijekom rata. Ostalo je tek nesto
stabala uglavnom loSeg izgleda, a koja su navedena u ovom popisu.

Analiziraju¢i ih prema tipu vidimo da je drveée zastupljeno s 11
vrsta (29 kom.), palme s 3 vrste (6 kom.), grmlje s 3 vrste (8 kom.) i
penjaCice s 2 vrste (12 kom.). Izrazeno u postocima prema ukupnoj
koli¢ini biljaka to izgleda: 52,7 % drvece, 11 % palme, 14,5 % grmlje i
21,8 % penjacice. S obzirom na porijeklo i u ovom vrtu najviSe ima
egzota (14 vrsta). Njihova ukupna koli¢ina je 32 primjerka ili 58,2 % od
ukupne koli¢ine biljaka.

Samostanski vrt u Tomislavgradu. U ovom vrtu nalazi se ukupno
829 biljaka, zastupljenih s 25 biljnih vrsta. Ovako velik broj biljaka rezultat
je sadnje zaStitnih pojaseva uz njegovu sjevernu i isto¢nu, a djelomi¢no
i juznu granicu. Uglavnom su sadene ranije navedene vrste Cetinjaca.

Analiziraju¢i floristicki sastav ovog vrta prema tipu, vidimo da je
drvece zastupljeno sa 17 vrsta (767 kom.), grmlje sa 7 vrsta (60 kom.)
i trajnice s 1 vrstom (2 kom.). Penjacica, kao i palmi, u ovome vrtu
uop¢e nema. Izrazeno u postocima prema ukupnoj koli¢ini biljaka to
izgleda: 92,5 % drvece, 7,3 % grmlje i 0,2 % trajnice. S obzirom na
porijeklo biljnog materijala ovaj vrt se razlikuje od ostalih jer su egzote
zastupljene s 12 vrsta; 47 komada ili 5,7 % od ukupne koli¢ine biljaka.

Samostanski vrt u Konjicu. U ovom vrtu nalazi se ukupno 49 bi-
ljaka, zastupljenih s 23 biljne vrste. Od toga je drvece zastupljeno s 13
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vrsta (23 kom.), grmlje s 8 vrsta (23 kom.), trajnice s 1 vrstom (2 kom.)
i penjacice s 1 vrstom (1 kom.). Izrazeno u postocima prema ukup-
noj koli¢ini biljaka to izgleda: 47 % drvece, 47 % grmlje, 4 % trajnice
i 2 % penjacice. S obzirom na porijeklo najbrojnije su egzote koje su

zastupljene s 14 vrsta; 26 primjeraka ili 53 % od ukupne koli¢ine bilja-
ka u vrtu.

Vrtni objekti, vrtna plastika i skulptura

Razni arhitektonski objekti kao ulazni portali, oranzerije, paviljoni i
sjenice, dvorske kapele i sl. bili su sastavni dio perivoja i vrtova u proslosti.
Od arhitektonskih elemenata u istrazivanim samostanskim vrtovima uglavnom
nalazimo Setnice (Slano, Humac i Konjic), spilje (Humac), sjenice (Mostar,
Humac i Slano) te lapidarij (Slano). '

Najcesc¢i vrtni objekti, koje susreCemo u samostanskim vrtovima jesu
ograde, zidovi, staze, stepenice i sl. Osnovni materijal za izradu ovih
objekata u Hercegovini jest kamen, koji je bio i osnovni materijal za
izgradnju samostanskih zgrada i crkava.

Ograde su bile kamene, bilo da su izvedene kao suhozid ili zidane,
koje su kasnijim preoblikovanjem sve viSe zamjenjivane betonskim ili
Zi¢anim, odnosno Zeljeznim ogradama.

SL 51 6. Detalj nekadasnje kamene ograde samostanskog vrta
na Sirokom Brijegu i ograda samostanskog vrta u Slanu,
koja je njegova juzna granica prema moru, (snimljeno 2003.).

Stepenice su takoder gradene od kamena i uglavnom su imale funk-
ciju povezivanja razli€itih nivoa terena. Stepenice u klaustrima samostana

u Slanu i Mostaru ocuvane su i danas te su dio vrtne kompozicije
klaustara.
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Sl. 7 i 8. Stepenice u klaustru samostana u
Mostaru i stepenice u samostanskom vrtu na
Sirokom Brijegu, (slikane 2003.).

Staze, kao vrtno-arhitektonski elementi svakog vrta, redovito se izvode
od kamena, kamenih oblutaka ili sipine. Neredovito odrzavanje staza u
prirodnom dijelu ovih vrtova (gajevima) dovelo je do njihovog nestajanja,
dok su se staze oko samostanskih objekata prilikom njihovih obnova
uglavnom betonirale ili poplocavale kamenim plo¢ama.

SL 9 i 10. Detalji partera i staza ispred samostana i
u gaju samostanskog vrta na Sirokom Brijegu, (snimljeno 2003.).

Zardinjere, odnosno razne posude za cvijece, bile su stalni ili povremeni
vrtni inventar i imaju svoju dugu tradiciju u povijesti vrtne arhitekture.
Danas po samostanskim vrtovima, a najéesce u njihovim klaustrima, cesto
susreCemo razne posude s cvijeCem, ali su one sve novijeg datuma i
uglavnom od plastike.
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U samostanskom vrtu na Sirokom Brijegu nalazimo tri drvena badnja
koji su iskoriSteni kao Zzardinjere. Nalaze se u dijelu vrta ispred juznog
samostanskog krila.

SI. 11. Stari badanj koji danas sluzi
kao Zardinjera zasadena sezonskim
cvijeéem, (snimljena 2003.).

Od vrtne plastike najbrojnije su skulpture. One su oduvijek bile
dekorativni element svakog vrtnog prostora. Skulpture susreemo u
samostanskim vrtovima na Sirokom Brijegu, Humcu i u Tomislavgradu.
One uglavnom predstavljaju svece, zaStitnike crkve i samostana ili pak
istaknute fratre ove provincije.

Sl 12 i 13. Skulptura sv. Franje postavijena 1984. god.
ispred glavnog ulaza u samostan i staru crkvu djelo je kipara
Ante Starcevica i skulptura sv. Ante, zaStitnika humackog samostana,
postavijena 1996. god. ispred nove crkve, djelo talijanskog
majstora Pocola, (snimljene 2003.).
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Klupe su se takoder nalaze u svakom
vrtu, ali one koje danas susreéemo u ovim
vrtovima novijeg su datuma. Gradene su
od drveta. Opcenito se primjecuje relativno
mali broj klupa u svim istrazivanim vrtovima.

Voda, koja je prisutna u gotovo svim
tipovima vrtova kroz njihovu povijest, jer
je oskudna i vrlo dragocjena u Hercegovini,
kao i to da samostanski vrtovi nemaju repre-
zentativni karakter, nije mogla ni biti glavni
nosilac kompozicije ovih vrtova. Unatoc
tome, u svakom samostanskom vrtu nalazi
se bar jedna catrnja za vodu. Vrlo ceste
su upravo u klaustrima, pa ih tako nalazimo
u klaustrima samostana u Slanu, na Sirokom
Brijegu i Humcu. Pored toga samostani i
njihovi vrtovi grade se Sto blize vodenih
tokova, ¢ija voda je vrlo vazna i za sam
opstanak biljaka u ovim vrtovima.

Karakteristi¢ni vrtni objekti ovih vrtova jesu svakako i podzidovi koje
susreéemo u gotovo svim istrazivanim vrtovima. Uglavnom sluze za drzanje
nanosa zemlje koja se morala nasipati da bi se omogudcio rast biljaka.
Uglavnom su radeni od kamena, kao suhozid ili su zidani. Danas u mno-
gim vrtovima nalazimo djelomi¢no sacuvane ove arhitektonske elemente,
koji mu daju karakteristican i prepoznatljiv izgled. Djelomi¢no su obrasli

Sl. 14. Kruna catrnje i
suncani sat u klaustru
samostana u Slanu,
(snimljena 2003.).

i obi¢nim brSljanom (Hedera helix L.) koji ih takoder uresuje.

SL 15 i 16. Kameni podzidovi u samostanskom vrtu na Sirokom Brijegu,
koji drZe nanose zemlje i omogucuju rast biljaka, (snimljene 2003.).
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Zakljucak

Vrtovi samostanskih klaustara poinju se pojavljivati u srednjem vijeku,
tek nakon duZeg vremena nakon $to je vrtna umjetnost doZivjela svoj
nagli pad. Na podrucju Hercegovine viSe uopée ne postoje samostani iz
ovog perioda, jer su bili poruSeni za vrijeme turskih osvajanja, ali iz
razlicitih dokumenata saznajemo o njihovom postojaniju, kao i o postojanju
njihovih vrtova. Uglavnom se spominju vinogradi i baiée (voénjaci i
povrtnjaci) koji su pored utilitarne funkcije vjerojatno bili i mjesta meditacije
1 molitve. Zbog toga su samostani koje danas nalazimo na ovom podrucju
relativno mladi, jer se uvjeti za njihovu ponovnu gradnju pojavljuju tek
polovinom 19. st.

Sukladno moguénostima i vremenu u kojima su nastajali, ovi objekti
su se gradili u stilu srednjovjekovnih samostana, pa se uz klaustar u
njima pojavljuje i utilitarni vrt, voénjak i povrtnjak.

Samostanske zgrade i crkva, koje su najée$ée ogradene vrtom sa svih
strana, zajedno s njim ¢ine jedinstvenu cjelinu. Klaustri su relativno
veliki i nekada su dvjema unakrsnim stazama bili podijeljeni na jednake
Cetvorine. Njihov danagnji izgled je manje ili viSe izmijenjen, pa su nekadasnji
stil 1 koncepcija zadrzani samo u klaustrima pojedinih samostana. U
njima se Cesto nalazi atrnja za vodu i sjenica pod koju se smjestaju
klupe za odmor. Danas su to prije svega uresni vrtovi koji sluze za
prijem pohoditelja. Osobito obiljezje ovih vrtnih prostora jest pomno
odabran polozaj u krajoliku. Samostanski vrtovi Hercegovine izrasli su i
vezani su uz autohtone $ume, uz rijeke, na istaknutom poloZaju i vrlo
Cesto dominiraju krajolikom. Redovito su bili ogradeni visokim zidovima,
koji su danas samo djelomi¢no saduvani. Od vrtnih objekata u njima
najceSce nalazimo sjenice, $etnice, spilje, podzidove, stepenice, staze, klupe,
skulpture i drugu vrtnu opremu.

S obzirom na veli¢inu samostanskog vrta postoje znacCajne razlike i
neujednacenost, tako da su ovo vrlo mali do vrlo veliki vrtovi. Zbog
novih drustveno-politickih prilika koje su nastupile nakon Drugog svjetskog
rata, granice ovih vrtova znatno su smanjene. Utilitarni vrtovi ovih samostana
danas su uglavnom zapusteni, s tek pokojim preostalim stablima vocaka.

Tijekom svog postojanja ovi vrtovi dozivjeli su mnoge promjene, te
je njihov dana8nji izgled rezultat mnogih, a nerijetko i pogresnih intervencija.

Njihova povijesna vrijednost je to §to su ovi vrtovi jedini vid europske
vrtne umjetnosti u Bosni i Hercegovini iz vremena turske vladavine, a

time predstavljaju dokaz kulturne pripadnosti ovog podrucja europskoj
kulturnoj bastini.
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Estetsko-umjetnicke vrijednosti ovih vrtova u kompozicijskoj su cje-
lini, a koje su sagledane u medusobnim odnosima i vezi arhitektonskih
objekata i elemenata, vertikalama drveca, kontrastu boja i habitusa,
naglaSenim parterima, te istaknutim poloZajima i otvorenosti prema okol-
nom pejzazu. Iako su samostanski vrtovi po svojoj koncepciji i stilu
gradnje uglavnom introvertirani prostori, kulturno-povijesna vrijednost
ovih vrtova ogleda se u njihovoj svakodnevnoj posjecenosti velikog broja
ljudi. Gledano s floristickog aspekta ovi prostori predstavljaju prirodne
rasadnike izvornih vrsta i varijeteta biljaka koje su se nekada sadile u
ovakvim vrtovima, a koje je danas skoro nemogucée naci u komercijal-
nim rasadnicima.

Buduéi da su povijesni vrtovi spomenici kulture, veoma je vazno
njihovo o€uvanje u izvornom stanju, stvaranje §to povoljnijih uvjeta za
njihov opstanak i poduzimanje potrebnih mjera za njihovo odrzavanje,
kao i sprjecavanje svake radnje kojom bi se naruSio izgled, a time i
vrijednost vrta kao spomenika. Stoga je vazno naglasiti nuznost interven-
cija kroz razli¢ita znanstvena istrazivanja ovih prostora.

Prema tome, obnova ovih vrtova treba afirmirati sve postojeée ali i
nekadaSnje vrijednosti vrta, odnosno vrt treba sacuvati tamo gdje on
postoji, a vratiti tamo gdje je nestao ili je izdvojen iz povijesnih granica.

Sazetak

Bududi je vrtna bastina Bosne i Hercegovine, za razliku od svjetske,
jo§ uglavnom neistrazena i nepoznata, odlucila sam se na njezino istrazivanje,
odnosno istraZivanje nastanka i razvoja samostanskih vrtova i klaustara
u Hercegovini, kao najstarijeg vida europske vrtne umjetnosti na ovim
prostorima. U radu su obradeni vrtovi i klaustri samostana u Slanu,
Sirokom Brijegu, Humcu (Ljubuski), Mostaru, Konjicu i Tomislavgradu,
kao jedna od kategorija povijesnih vrtova. Svi istrazivani samostani pripadaju
hercegovackoj franjevackoj provinciji i nalaze se na podruc¢ju Hercegovine
i Dalmacije.

Evidencija ovih vrtova ucinjena je pomocu podataka nadleznih institucija,
literature i obilaskom terena, dok su daljnja istrazivanja provedena na
osnovu dostupne pisane, graficke i kartografske povijesne i suvremene
grade, kao i na osnovu terenskih istrazivanja. Cilj ovog rada bio je da
se na osnovu pronadenih dokumenata obavi znanstvena analiza ovih
vrtova i kao rezultat rada utvrde njihova obiljezja i specificnosti.
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Mag. Katica ARAR

ANALYSE DER KLOSTERGARTEN ALS EINE
KATEGORIE DES HISTORISCHEN GARTENRAUMS
DER HERZEGOWINA

Zusammenfassung

Da im Unterschied zur Welt das Gartenerbe von Bosnien-Herzegowina
noch immer unerforscht und unbekannt ist, habe ich mich dazu entschlossen,
die Entstehung und Entwicklung der Klostergéirten in der Herzegowina
als die alteste Form der européischen Gartenkunst in diesen Gegenden
zu erforschen. Im Artikel werden Girten und Kldster in Slano, Siroki
Brijeg, Humac (Ljubuski), Mostar, Konjic und Tomislavgrad als eine der
Kategorien historischer Gérten bearbeitet. Alle untersuchten Kloster gehéren
zur herzegowinischen Franziskanerprovinz und liegen auf dem Gebiet
der Herzegowina und Dalmatiens.

Die Erfassung dieser Gérten wurde aufgrund von Unterlagen zustdndiger
Stellen, aus der Literatur und durch Terrainbesichtigung gemacht, wobei
weiterreichende Forschungen aufgrund der schriftlichen, graphischen und
kartographischen historischen und modernen Quellen sowie aufgrund
von Terrainuntersuchungen gemacht wurden. Das Ziel dieser Arbeit war,
aufgrund von Unterlagen eine wissenschaftliche Analyse dieser Giérten
zu machen und als Ergebnis ihre Merkmale und Spezifika festzustellen.
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